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7 grudnia sekretarz generalny NATO 61-letni Jens Stoltenberg (Norweg, na tej
funkcji od 2014 r., wczesniej szef Partii Pracy) udzielil obszernego wywiadu dla
dziennikarza Global Boardroom ., Financial Times”
(https://www.nato.int/cps/en/natohg/opinions_209984.htm — tam odsytam chetnych do
przeczytania catosci — tu przytaczam mniej wigecej potowe). Cho¢ minety juz cztery dni,
wywiad nie stracit aktualnosci, przytaczam wiec jego fragmenty (przepraszam za nieco
., Szorstkie” tumaczenie), pomijajqc pytania dziennikarza i mniej wazne kwestie.

,Dzigkuje bardzo za zaproszenie. Przede wszystkim musimy zrozumiec¢, ze wojny
sa naprawde trudne do przewidzenia. NATO bardzo precyzyjnie przewidywato inwazje.
Wiele miesiecy przed inwazjg wiedzielismy dokladnie, co miato si¢ wydarzyé. Ze Rosja
planowata, przygotowywata petnoskalowa inwazje na Ukraing. Kiedy wigc doszto do
tego, byliSmy dobrze przygotowani, aktywowali§my nasze plany obronne i
rozmiescilismy dziesiatki tysigcy dodatkowych zohierzy we wschodniej czes$ci Sojuszu.
I zaczgliSmy udziela¢ Ukrainie jeszcze wigkszego wsparcia. Teraz wspieramy Ukraing w
jej prawie do samoobrony. Ukraina broni wlasnego kraju, a sojusznicy i partnerzy NATO
udzielaja bezprecedensowego wsparcia tym wysitkom. [...]

Prezydent Putin popetnit dwa wielkie btedy strategiczne, kiedy zdecydowat si¢ na
inwazj¢ na Ukraing. Pierwszym byto calkowite niedocenienie Ukraincow, sprawnosci i
odwagi ukrainskich sil zbrojnych, narodu ukrainskiego, a takze ukrainskiego
przywodztwa politycznego z prezydentem Zetenskim. Ale nie docenit réwniez sity
cztonkow NATO 1 partnerbw w naszym zobowigzaniu do wspierania Ukrainy.
Czlonkowie NATO wspieraja Ukraing od wielu lat, zwlaszcza od 2014 roku. Stany
Zjednoczone, Kanada, Wielka Brytania szkolili ukrainskie sity zbrojne, wigc byty
znacznie wigksze, znacznie silniejsze, znacznie lepiej wyposazone w lutym 2022 r., niz
podczas pierwszej inwazji Rosji w 2014 r. Pokazali$my, Ze czlonkowie Sojuszu sg gotowi
wspiera¢ Ukraing, poniewaz zdaja sobie sprawe, ze jesli Putin wygra, bedzie to tragedia
dla Ukraincow, ale bedzie to rowniez niezwykle powazne dla nas wszystkich. Uczyni to
sojusznikow NATO bardziej podatnymi na zagrozenia, a $wiat bardziej niebezpiecznym,
dlatego nie mozemy pozwoli¢ prezydentowi Putinowi na zwycigstwo.

Sojusznicy NATO zapewniaja Ukrainie bezprecedensowy poziom wsparcia
wojskowego, rowniez za pomocg nowoczesnych systeméw. DostarczyliSmy pojazdy
opancerzone, czolgi, zaawansowane systemy obrony powietrznej 1 szeroka game réznych
rodzajow broni. Rozwazamy dodanie kolejnych systemow. Mysle jednak, ze réwnie
wazne jest zapewnienie, ze systemy, bron, ktorag juz dostarczyliSmy, sg rzeczywiscie
sprawne, dziataja w sposob efektywny — co oznacza, Ze potrzebuja ogromnej ilo$ci
amunicji, czesSci zamiennych, a takze konserwacji. [...]

To Ukraina musi decydowac, kiedy i jakie sg warunki negocjacji. I oczywiscie sa
roOwniez zaniepokojeni tymi prébami Rosji, by uzyska¢ [dzieki negocjacjom] krotkie
zamrozenie konfliktu, by Rosja mogta odzyskac sity swojego wojska, przegrupowac sie,
a nastgpnie rozpoczaé wieksza ofensywe, poniewaz teraz Ukraina ma impet. Wigkszo§¢



wojen, a najprawdopodobniej takze ta, konczy si¢ przy stole negocjacyjnym. Wiemy
jednak, ze to, co dzieje si¢ wokot tego stotu, jest absolutnie zalezne od sytuacji na polu
walki. Wigc jesli cheecie wyniku tych negocjacji, ktory zapewni, ze Ukraina zwycigzy
jako suwerenny, niepodlegly nar6d, musimy zapewni¢ Ukrainie wsparcie wojskowe.

Jedynym trwatym pokojem moze by¢ pokdj sprawiedliwy. Jesli agresor wygra,
nie da nam to trwatego pokoju. Paradoks polega na tym, ze im bardziej chcemy
pokojowego, wynegocjowanego rozwigzania zapewniajgcego zwycigstwo Ukrainy, tym
pilniejsze jest zapewnienie Ukrainie wsparcia wojskowego, aby stworzy¢ warunki dla
sprawiedliwego, trwalego pokoju. Rosja nie wykazuje oznak angazowania si¢ w
negocjacje, ktore szanujg suwerenno$¢ i integralno$¢ terytorialng Ukrainy. I znowu, to
nie do NATO, to nie do Brukseli nalezy decyzja. To Ukraincy zdecyduja, kiedy nadejdzie
odpowiedni czas, aby rozpocza¢ negocjacje i uzgodni¢ warunki. Chodzi o suwerenny,
niepodlegly, demokratyczny nardd, ktory broni si¢ przed agresja. I oczywisScie maja
prawo si¢ broni¢. Wspieramy ich. Prawo do samoobrony jest zapisane w traktacie ONZ.
I to jest rowniez powdd, dla ktorego ich wspieramy. |[...]

To, co widzieli$émy, ta retoryka nuklearna ze strony Rosji, zwtaszcza na poczatku
tej jesieni, jest lekkomyslna, jest niebezpieczna. Rosja musi wiedzie¢, ze jakiekolwiek
uzycie broni jadrowej catkowicie zmienitoby charakter, nature konfliktu, a wojna
nuklearna nigdy nie moze zosta¢ wygrana i nigdy nie moze by¢ prowadzona.

To, co widzieliSmy, bardziej kilka tygodni temu niz teraz, to wiele retoryki ze
strony Moskwy, prezydenta Putina, ktora zwigkszyla obawy wsrdd czionkow NATO i
innych os6b o potencjalne uzycie tej broni. Ostatnio widzieliSmy tego mniej. Ale
pozostajemy czujni, uwaznie monitorujemy, co robi Rosja. I wysytamy bardzo jasne
sygnatly, ze bedzie to mialo powazne konsekwencje dla Rosji, a takze, oczywiscie, ze
nigdy nie wolno prowadzi¢ wojny nuklearne;.

Putin jest gotow uzy¢ brutalne;j sity, by osiggnac swoje cele polityczne. I whasnie
dlatego wazne jest, aby nie wygral, poniewaz jesli prezydent Putin wygra na Ukrainie,
bedzie to sygnat dla autorytarnych przywodcow na caltym $wiecie, a takze dla prezydenta
Putina, ze kiedy uzywaja sity, kiedy naruszaja prawo migdzynarodowe i kiedy dokonuja
inwazji na inny kraj, mogg osiggnac¢ to, czego chca. A to o$mieli ich do uzycia jeszcze
wigkszej sily 1 zrobienia tego ponownie. To jest powdd, dla ktorego w naszym interesie
bezpieczenstwa jest zapewnienie, ze prezydent Putin nie wygra, poniewaz nauczyliSmy
sie, ze ma on gotowos¢ do uzycia sity w celu osiggnigcia celow.

NATO przez dziesigciolecia dazyto do konstruktywnych i lepszych stosunkow z
Rosja, do konstruktywnego dialogu. Zaledwie kilka tygodni przed inwazja
przedstawili$my R0sji pisemne propozycje wspotpracy, aby sprobowac zapobiec wojnie,
aby rozwigzac¢ niektore z podniesionych przez nig obaw. Ale prezydent Putin zdecydowat
si¢ po prostu dokonaé¢ inwazji, niezaleznie od naszych prob znalezienia politycznego
rozwigzania. Musimy wiec zdac sobie sprawe, ze kiedy ta wojna si¢ skonczy, nie oznacza
to, ze wrocimy do jakich$ dobrych lub normalnych stosunkéw z Rosjg. Musimy by¢
przygotowani na trudne stosunki z Rosja przez dlugi czas, co oznacza, ze musimy
inwestowa¢ w naszg obrong, musimy nadal wzmacnia¢ zbiorowe odstraszanie i obrong
NATO, aby zapewnic, ze konflikt w Ukrainie nie przeksztalci si¢ w pelnoskalowa wojne
miedzy NATO a Rosja. I oczywiscie nie mozemy si¢ cofng¢ 1 by¢ zalezni od rosyjskiego
gazu. To sg dlugofalowe konsekwencje, ktore beda obecne takze po zakonczeniu wojny.



[Konkludujac:] Prezydent Putin rozpoczal agresywna wojng i moze ja zakonczy¢
jutro. Naszym gléwnym obowigzkiem, pilnym zadaniem, jest wspieranie Ukrainy w
obronie i stworzenie warunkow dla wynegocjowanego rozwigzania, ktore zapewni, ze
Ukraina zwycig¢zy jako niezalezny, suwerenny nardéd. To musi by¢ podstawa kazdego
rozwigzania. I znowu, to Ukraina musi decydowacd, jakie sg dla nich akceptowalne
warunki. [...]

Oczywiscie po zakonczeniu wojny musimy nadal utrzymywac stosunki z Rosja,
co oznacza, ze musimy mie¢ wojskowe linie komunikacyjne, musimy angazowac si¢ w
kontrole zbrojen. Mysle jednak, ze ta wojna pokazala, jak wazna jest silna obrona
zbiorowa. Zwickszona obecno$s¢ wojskowa NATO we wschodniej cz¢sci Sojuszu z
grupami bojowymi, z wysoka gotowoscia, z wickszymi wydatkami na obrong. I to jest
cos$, co robimy wiasciwie od 2014 roku, nie byliSmy zaskoczeni. Wojna nie zaczeta sie w
lutym tego roku, rozpoczeta si¢ w 2014 roku. Musimy robi¢ wigcej, aby zapewnié, ze w
Moskwie nie bedzie miejsca na btedne kalkulacje lub nieporozumienia co do gotowosci
NATO do ochrony lub obrony wszystkich cztonkéw Sojuszu. W ten sposob nie
prowokujemy konfliktu, ale zapobiegamy konfliktom, zachowujac pokoj. [...]

Od 2014 roku wszyscy cztonkowie NATO zdali sobie spraweg, ze zyjemy w
niebezpiecznym $wiecie. Po zakonczeniu zimnej wojny cztonkowie NATO zmniejszyli
wydatki na obrone, zmniejszyli liczbe zoierzy, ktérych mieliSmy w Europie. Po 2014
roku zaczeliSmy ponownie wzmacnia¢ nasza kolektywna obrong. Po raz pierwszy w
historii mamy grupy bojowe we wschodniej czgsci Sojuszu. Mamy dziesiatki tysiecy
zolierzy pod dowddztwem NATO, wspieranych przez znaczace sity powietrzne i
morskie, a takze podjelismy wazne decyzje w czerwcu, aby jeszcze bardziej wzmocnic¢
nasze odstraszanie i obron¢. Dobra rzeczg jest to, ze od 2014 roku wszyscy czlonkowie
NATO zainwestowali wiecej w obrong. Mysle wiec, ze wszystko to odzwierciedla, ze
chociaz moga istnie¢ rdzne oceny, rézne analizy w réznych stolicach, to naturalne, skoro
jesteSmy trzydziestu sojusznikami, ale to, co zrobiliSmy razem, to pokazanie woli
zrobienia wigcej.

Paradoks polega na tym, ze prezydent Putin osiaga wyniki doktadnie odwrotne od
tego, czego chciatl. Poszedt na wojng, aby uzyskac¢ ostabienie NATO. To, co zobaczyt, to
wzmocnienie NATO. Wigksza obecno$¢ wojskowa NATO we wschodniej czgsci
Sojuszu, wigcej czlonkow NATO, Finlandia 1 Szwecja przystepuja do NATO jako
bezposrednia konsekwencja brutalnej wojny Rosji, a Finlandia w NATO oznacza, ze
podwajamy granice z Rosja. Tak wiec prezydent Putin popetnit wielkie btedy. [...]

Zawsze istnialy réznice miedzy czionkami NATO, poczawszy od kryzysu
sueskiego w 1956 roku. Albo wojna w Iraku w 2003 roku. Istnialy spory lub réznice
migdzy czlonkami NATO, ale zawsze byliSmy w stanie zjednoczy¢ si¢ wokot naszego
podstawowego zadania, jakim jest wzajemna ochrona i obrona. [...]

Od 2014 roku jestesmy $wiadkami ogromnej zmiany w NATO. Znalazlo to
odzwierciedlenie zarbwno w tym, co robimy na miejscu, z systemami uzbrojenia, ale
takze w tworzeniu nowych domen wojskowych, cyberprzestrzeni i inwestowaniu w
wysokiej klasy nowe zaawansowane systemy uzbrojenia, aby chronic siebie, a wtedy, gdy
inwazja miata miejsce w lutym, byliSmy dobrze przygotowani. Uruchomilismy plany
obronne, ktore daty wigcej uprawnien naszemu Naczelnemu Dowodcy Sit Sojuszniczych
SACEUR, rozmiescilismy dodatkowe oddziaty, podwoili§my liczbg grup bojowych we
wschodniej czesci Sojuszu. [...]



Weczesniej Chiny w ogole nie byly w agendzie NATO. Po raz pierwszy
zwrocilismy si¢ do Chin jako Sojusz NATO w 2019 roku. A w naszej nowej koncepcji
strategicznej, ktorg uzgodniliSmy w czerwcu tego roku, szeroko odnosimy si¢ do Chin.
Wyraznie méwimy, ze Chiny nie sg przeciwnikiem, chcemy angazowaé si¢ we
wspotprace z nimi. Niedawno spotkatem si¢ z chinskim ministrem spraw zagranicznych,
musimy wspotpracowa¢ z nimi w kwestiach takich jak zmiany klimatyczne 1 wiele
innych, zwtaszcza w zakresie kontroli zbrojen.

Ale jednoczesnie musimy wzig¢ pod uwage, ze wzrost Chin moze zniszczy¢ nasze
bezpieczenstwo. Intensywnie inwestuyja w nowe, nowoczesne mozliwosci
technologiczne. Rozprawiajg si¢ z prawami demokratycznymi, jak widzielismy w
Hongkongu, mniejszosciami, widac¢ takze ich przemocowe zachowania wobec sgsiadow.
A jednoczesnie Chiny zblizajg si¢ do nas. Mysle, ze jedng z lekcji, jakie wyciagneliSmy
z wojny w Ukrainie, jest to, ze niecbezpieczne jest zbytnie poleganie na autorytarnych
rezimach w zakresie podstawowych towarow, takich jak rosyjski gaz. Podobnym bt¢dem
bytoby uzaleznienie od krytycznych towaréw pochodzacych z Chin.

Przystapienie Finlandii i Szwecji jak dotad byt to najszybszy proces akcesyjny w
historii NATO. Zlozyty wnioski o czlonkostwo w maju, a juz W CzZerwcu wszyscy
cztonkowie NATO, takze Turcja, zaprosili je do cztonkostwa, podpisali protokoty
akcesyjne. Jak dotad 28 z 30 cztonkow Sojuszu ratyfikowato protokoty w parlamentach
narodowych 1 jest to bardzo szybkie, zgadzam si¢, ze dwoch czlonkéw Sojuszu nie
ratyfikowato. Wegry obiecaly zrobi¢ to na poczatku przysziego roku. Odwiedzitem
Turcje kilka tygodni temu i jestem przekonany, ze rowniez ona ratyfikuje.”



